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MURANSKA PLANINA (J A JZ CAST) - REZIM PODZEMNEJ VODY

MURANSKA PLANINA PLATEAU (S AND SW PART) - A GROUNDWATER
REGIME

Jaromir Helma ' Michal Lukaj ' a Peter Malik’

Abstract: The paper describes a groundwater regime in the S and SW part of the Muranska Planina Plateau,

a typical karstic region with extensively developed karst phenomena. Muranska Planina Plateau is an over-
thrusted large block of Mesozoic rocks mainly consisting of limestones and dolomites (Silica nappe), overlaying
the crystalline rocks of the Kral'ova hol’a complex and the metamorphosed sediments of Struzenik sequence.

The groundwater regime in the mentioned area depends on three major factors: the different hydrogeological
character of particular beds, the morphology of impermeable, mainly Lower-Triassic bedrock of carbonate com-
plexes, and on the fault tectonics. The Karst development represents an important factor as well, correlating with
three main factors. These conditions result in extreme fluctuations of springs discharge. This fact has a negative
influence on the exploitation effectiveness of the springs.

Hlavnym podkladom pre napisanie tohto clanku boli vysledky, ziskané vyhladdavacim hydro-
geologickym prieskumom J a JZ Casti Muranskej planiny [5] realizovanym Geologickou sluzbou SR resp. pred-
chodcami tejto organizacie (Geologicky prieskum, §. p., Slovenska geolodgia, §. p.) v rokoch 1988 az 1996.

Hodnotené Gzemie patri orograficky do oblasti Slovenského Rudohoria, do celku Spissko - gemersky
kras a oddielu Muranska planina [6] a je su¢astou hydrogeologického rajonu M 126 - Mezozoikum Muranskej
planiny a v. Casti Hel'pianskeho podolia a pril'ahlé krystalinikum [7]. Muranska planina ako celok ma pomerne
jednoduchu geologicku aj hydrogeologicku stavbu. Mohutna mezozoicka kryha (muransky prikrov) prevazne
karbonatov silicika leziaca v alochtéonnej pozicii na krystaliniku kralovohol'ského pasma (s pasmom kohuta
tvoria v podstate aj ohraniCenie planiny) [1] a na jeho autochtéonnej metamorfovanej obalovej struzenickej sérii
je uzavretou hydrogeologickou strukturou [2], [3]. Prieskumné uzemie vSak nezabera celt oblast’ planiny, ale len
jej juhozapadnt, centralnu a juznu Cast, ktora patri prevazne k povodiu Slanej (Obr. 1 v ¢lanku Muranska plan-
ina (J a JZ ¢ast’) - vypocet zasob podzemnej vody, ktory je stiCastou tohto zbornika). S resp. sz. hranica tohto
izemia prebieha priblizne 1 - 1,5 km juzne od spojnice kot Klak (1408,7 m n. m.), Velky Cigan (1235 mn. m.),

Lopusna (1124,5 m n. m.) a predstavuje predpokladané podpovrchové hydrografické rozvodie medzi povodim
Slanej a Hrona [4]. Kratku sv. hranicu tvori priblizne spojnica kéty Lopusna (1124,5 m n. m.) so sedlom Javo -
rinka (SV od Muranskej Huty) prebiehajuca Ciastocne po zlome smeru SZ - JV. J resp. JV ohranicenie
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(sedlo Javorinka - Muranska Huta - Muran - Tisovec) tvori murdnska zlomova linia, na ktorej sa vlastne styka
krystalinikum pasma kohtta s mezozoikom Muranskej planiny. Z. hranica (Tisovec - kota Kl'ak (1408,7 m n.
m.) predstavuje vlastne kontakt mezozoika Muranskej planiny s krystalinikom Kralovohol'ského komplexu.
Spominana s. resp. sz. hranica je vlastne hranicou, ktora prebieha ,,vnitrom* Muranskej planiny a neumoziuje
klasifikovat’ prieskumné uzemie ako uzavreti hydrogeologicku Struktiru. Skimané uzemie je v zmysle
[3] ciastkovou hydrogeologickou Struktirou otvorenou - prieto¢nou.

K objasneniu rezimu podzemnej vody v J a JZ Casti Muranskej planiny je nutné popisat’ aj SirSie suvis-
losti tykajice sa rezimu podzemnej vody v oblasti celej planiny. Rezim podzemnej vody Muranskej planiny je
z4&visly na:

1. rozdielnostiach hydrogeologického charakteru jednotlivych stvrstvi

2. morfoldgii nepriepustného, hlavne spodnotriasového podlozia karbonatov Muranskej planiny

3. zlomovej tektonike, hlavne na okrajovom muranskom zlome a na s nim subeznom paralelnom
zlome smeru SV - JZ prebiehajiicom cez Vel'ka luku vo vnutri planiny.

Tato ideu, ze rezim podzemnych vod Muranskej planiny je zavisly v hlavnej miere na uvedenych troch
faktoroch, po prvykrat prezentoval E. Kullman st. [2]. Nakol'’ko sa aj naSim prieskumom v podstate potvrdili
jednotlivé body tohto konceptu, zékladnu ideu sme prevzali a doplnili o niektoré d’alSie udaje. Rozdielny hydro-
geologicky charakter jednotlivych suvrstvi sa prejavuje existenciou vrstvovych pramenov na tych miestach, kde
dochédza ku kontaktu kolektorov a izolatorov. V prieskumnom uzemi je to hlavne oblast” tektonického okna
v zavere Hrdzavej doliny (13 prametiov o vydatnosti Q = 0,1 az 6 Ls ', vi¢sinou viak do 1,5 Ls ') a JZ &ast’
Gizemia medzi Tisovcom a sedlom Dielik (6 pramefiov o vydatnosti Q = 0,05 az 1,1 Ls ™). Najvyznamnej$im
dosledkom rozdielneho hydrogeologického charakteru jednotlivych suvrstvi je vSak vytvorenie samotnej
uzavretej hydrogeologickej Struktiry karbonatov mezozoika celej Muranskej planiny. A to je umoznené vd’aka
nepriepustnému podloziu ako aj okoliu zvodneného komplexu Muranskej planiny (krystalinikum, spodnotrias-
ové kremence, pestré bridlice atd’.). Urcita tlohu pri hydrogeologickom ¢leneni Struktiry maju i dolomity ladin-
karnu. Podl'a poznatkov z vrtu VMS-1 (a ich porovnani s ostatnymi vrtmi realizovanymi v prieskumnom uzemi)
ich musime charakterizovat’ ako menej priepustné (vo vzt'ahu k okolitym vapencom), ¢o znamena, ze pri vacsich
hrubkach moézu pomerne vyrazne obmedzit vzdjomnu cirkuldciu podzemnej vody medzi nadloznymi
tisoveckymi a podloznymi (najviac plos$ne rozsirenymi) wettersteinskymi vapencami. Vd’aka svojmu rozsireniu,
hrubke, rozsiahlemu zastupeniu krasovych javov maji z hydrogeologického hladiska zo vsetkych karbonatov
Muranskej planiny najvac¢s$i vyznam wettersteinské vapence. Morfologia nepriepustného podlozia kar-
bonatatového komplexu zohrava rozhodujicu tlohu pri ,,rozdelovani vod* infiltrovanych v oblasti Muranskej
planiny jednotlivym povodiam. Podl'a doterajSich geologickych poznatkov nepriepustné podlozie je v celom
uzemi planiny s vynimkou oblasti priekopovej prepadliny (Muran - Muranska Huta - sedlo Javorinka) mierne
zvlnené s generalnym uklonom k JV, k muranskemu zlomu. Tento generalny tklon sposobuje, Ze podstatna Cast’
krasovych vod infiltrovanych v oblasti planiny je zvadzana k JV, kde vystupuje v niekol’kych vyznamnych kra-
sovych pramefioch s priemernymi dennymi vydatnostami Q = 38 az 381 L.s "' a s maximéalnimy priemernymi
dennymi vydatnostami Q = 190 az 6500 1.s ' (Pod hradom, Biela - vapenna voda, Bobatka, Vyvieracka I
- horna, Vyvieracka I - dolna, Pri mociari I, II, pramenna ststava Pastovnik vratane vyverov obci a Dovalka).
Tu treba vSak poznamenat’, Ze tieto krasové pramene dosahuji okamzité vydatnosti aj vysSie ako su maxima
priemernych dennych vydatnosti (napr. u pramefia Pod hradom je to aj viac nez 8000 Ls ™). Ostatné (15 prame-
fiov) menej vyznamné pramene v blizkosti muranskej tektonickej linie maj vydatnost Q =0,03 az 3 Ls ™.

Z vyznamnych tektonickych linii je délezita muranska zlomova linia, ktora oddel'uje karbonaty muranskeho
prikrovu od krystalinika pasma Kohtita (muranske zuloruly) a vytvara hydraulicka bariéru krasovym

vodam planiny. Désledkom toho je existencia vyznamnych bariérovych pramenov na tejto tektonickej linii. Su
to uz spominané pramene Pod Hradom, Vyvieracka II - hornd, Vyvieracka I - dolnd, pramenna sustava Pastov-
nik. Samozrejme, ze pri vzniku tychto pramenov maju svoju Glohu aj predchadzajuce dva faktory. Ddlezita je aj
tektonicka linia SV - JZ smeru, rovnobezna s muranskou liniou, prebiehajica vo vnutri mezozoického kom-
plexu, s predpokladanym priebehom od Hrdzavej doliny cez dolinu Dolinského potoka, Velku luku, dolinu
Trestnika az do tdolia Hrona v oblasti Cervenej skaly. Medzi tymito tektonickymi liniami je vytvorena 1,5 - 2
km Sirokéd a 15 km dlha priekopova prepadlina. Mezozoikum je medzi tymito zlomami vyrazne poklesnuté v
porovnani s ostatnou ¢ast'ou planiny (vyska skoku cca 500 m). Jeho predpokladana hribka je miestami az 1500
m (v oblasti zachovania sa jurskych sedimentov - okolie Muranskej Huty). Vysledkom je vytvorenie vyznamnej
nadrze krasovych vod do ktorej sa sustred’'uji krasové vody z podstatnej Casti planiny [2]. Stcastou prieskum-
ného uzemia je hydrogeologicky rozhodujica &ast’ tejto prickopovej prepadliny v dizke cca 11 km aZ po sedlo
Javorinka (resp. po zlom prechadzajici cez toto sedlo) na vychode. Z prepadliny vyvieraji takmer vSetky na-
jvyznamnejSie pramene, viazané na muransku zlomovu liniu (Pod hradom, Biela voda, Bobacka, pramenna
sustava Pastovnik). Tieto pramene (predovsetkym Pastovnik a Pod hradom) su vSak napajané i vodou infiltro-
vanou z ostatnej ¢asti Muranskej planiny. Okrem nich existuje eSte pat’ menej vyznamnych pramenov, vyviera-
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jucich z oblasti tejto prepadliny. Doleziti hydrogeologicku funkciu maju i niektoré priecne zlomy a preSmyky
smeru SZ - JV, SV - JZ, ktoré podmienili usmernenie krasovych vod do niektorych prameniov (Obr. ¢. 1

v ¢lanku Muranska planina (J. a JZ. ¢ast’) - vypocet zasob podzemnej vody v tomto zborniku). Peknym prikla-
dom krasovo-puklinového pramena vyvierajiceho z gutensteinsko-annaberskych vapencov je Brasik v Hrdza-
vej doline. Voda vytekd z otvorenej pukliny premenlivého smeru sklonu a sklonu. Zo smeru sklonu
cca 240° (priecne k Hrdzavej doline) sa staca do smeru sklonu 185° (priblizne paralelne k Hrdzavej doline).
Jej sklon sa zmierfiuje z 85 © az na sklon 45 °.

Nemalu tlohu z hladiska rezimu podzemnych vod v stvislosti so spominanymi tromi horeuvedenymi
faktormi zohravaju v prieskumnom tGzemi krasové javy. Vznikaju désledkom mechanickej a chemickej korézie
vacsinou v miestach oslabenych puklinami a tektonickymi liniami, pricom G¢inok koro6zie ovplyviuje chemické
zloZenie infiltrujucej vody ako aj chemické zloZenie samotnej horniny [3]. Postupne takymto spdsobom do-
chadza (resp. doslo) az k vzniku mohutnych krasovych kanalov, ktoré su v krasovom prostredi urcujuce
z hladiska pohybu podzemnej vody od miest infiltracie k miestam vyveru. A tak v podstate vSetky vyznamné
pramene v prieskumnom tzemi s krasové vyvieracky, typické extrémnou rozkolisanostou vydatnosti Gzko
spatou so zrazkami (s ich intenzitou a rozloZenim) a s jarnym topenim snehov. Na zéaklade realizovanych rezi-
movych merani vydatnosti (hydrologické roky 1992 - 95), sa naozaj potvrdil takyto charakter sledovanych pra-
menov. Boli to pramene Vyvieracka II - hornd, Vyvieracka I - dolna, Pastovnik, V obci, Dovalka, Pod hradom,
Biela (Vapenna) voda, Bobacka a Brusik. Iba pramen Pri mociari je druhotne sutovy pramen, pretoze voda
vytekajuca s karbonatov sa dostava do sute a tvori dva vyvery na dolnom okraji sutového kuzela. Jeho vydat-
nost’ vSak koliSe podobne ako u ostatnych pramenov. Hodnoty priemernych dennych vydatnosti tychto pra-
menov, ako aj jednotlivych Struktir do ktorych boli na zaklade svojej polohy zaradené (aj vratane jedné¢ho vrtu
SHM - 1A) su zapisané v tabulke 1.

Tabulka 1: Priemernd hodnota vydatnosti prameiiov za obdobie rokov1992 -1995 (idaje sii v Ls™)

P.¢. Stanica _|Obec Zdroj minimum___|priemer __ |maximum
1. 2915 Muranska Huta Bobacka 8,48 48,82 605,70

2. 1908 Muran Biele vody 1,07 14,37 382,40

3. 3907 Muran Pod hradom 60,00 380,49 6499,00
4. 4001 Muran SV $truktary - stiCet 1 az 3 70,18 443,69 7291,00
5. 3909 Muran Pastovnik 43,33 196,46 382,40

6. 1910 Muran V obci 0,00 151,10 1746,00
7. 1911 Muran Dovalka 0,00 42,92 548,00

8. 3000 Muran Vrt SHM - 1A 0,00 0,00 32,00

9. 4000 Muran intravilan - sudet 5 az 8 48,56 393,92 3776,00
10. Muranska Lehota Pri mociari - scet 2,50 37,78 246,10
11. 3912 Muranska Lehota Vyvieracka pri ceste 1 23,30 144,17 2072,00
12. 3913 Muranska Lehota Vyvieracka pri ceste 2 19,92 59,12 191,20
13. 4002 Muran JZ $truktary - sucet 10 az 12 46,24 241,08 2426,00
14. 1928 Muran Brusik 0,91 12,22 183,00
15. 4003 Muran muranska linia - siéet 4+9+13 186,02 1090,91 [12825,00

Zaujimava bola rozkolisanost’ vydatnosti v jednotlivych hydrologickych rokoch sledovaného obdobia.
V hydrologickom roku 1992 rozoznavame 3 obdobia extrémov vysokych vydatnosti. Boli to november (priblizne
v jeho polovici), druha polovica marca az prva polovica maja a druha polovica oktdbra. Roéné maxima boli
u vacsiny pramenov dosahované v novembri, hoci najdlhsie obdobie nadpriemernych vydatnosti bol usek marec
az maj, ¢o zrejme suviselo s Castymi zrazkami nie prili§ velkej intenzity a s pomalym topenim snehu. V hy-
drologickom roku 1993 rozoznavame iba dve obdobia extrémov vysokych vydatnosti, a to november az decem-
ber (s maximom v polovici novembra) a oktober, pricom u va¢siny pramenov bolo ro¢né maximum dosiahnuté
v prvom obdobi (i ked’ nie je vel'ky rozdiel medzi tymito extrémami) a iba u prameiia Pod hradom to bolo v tom
druhom obdobi. Prekvapujico nevyrazné je jarné obdobie, ktoré sa u niektorych prameniov takmer ani nelisi
od ostatnych casti roka. Pravdepodobne to stivisi s mens§imi zrazkami v roku 1993, ako je dlhodoby normal.
V hydrologickom roku 1994 maji grafy vydatnosti jednotlivych pramenov Uplne iny charakter, ako v pred-
chadzajucich dvoch rokoch. Typické st mnozstvom viacsich i mensich vykyvov vydatnosti pocas celého roka
s vynimkou obdobia od druhej polovice juna do konca augusta. Bolo to spdsobené mnozstvom zrazok velkej
intenzity, rozloZenych pomerne rovnomerne v priebehu roka. Extrémne vydatnosti boli dosahované najma na jar
(april), ¢o je dost’ podstatny rozdiel oproti predchadzajicim dvom rokom. Zapri€inila to vécSia intenzita zrazok
v tomto obdobi oproti predchadzajicim rokom. V' hydrologickom roku 1995 sme zaznamenali podobné roz-
kolisanie vydatnosti ako v roku 1994, s tym, ze obdobim bez extrémov vysokych vydatnosti bol december az
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polovica janudra a maximum extrémov bolo na konci aprila. Ako priklad rozkolisanosti uvadzame grafy vydat-
nosti a zrazok z pramena Pod hradom na obr. 1 a obr. 2 (hydrologické roky 1992 a 1995).

pramen Pod hradom (dok. ¢. 3907)
Graf vydatnosti a zrazok (hydrolog. rok 1992)
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Obr. 1 Graf vydatnosti a zrazok z hydrologického roku 1992 (pramen Pod hradom).
pramen Pod hradom (dok. ¢. 3907)
Graf vydatnosti a zrazok (hydrolog. rok 1995)
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Obr. 2 Graf vydatnosti a zrazok z hydrologického roku 1995 (pramen Pod hradom).
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