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MURANSKA PLANINA (J A JZ CAST) - VYPOCET ZASOB PODZEMNEJ VODY

MURANSKA PLANINA PLATEAU (S AND SW PART) - ASSESMENT
OF GROUNDWATER RESOURCES

Jaromir Helma ', Michal Lukaj ', Peter Malik*

Abstract: Muranska Planina Plateau is an overthrusted large block of Mesozoic rocks mainly consisting of
limestones and dolomites (Silica nappe), overlaying the crystalline rocks of the Kralova hol'a complex and the
metamorphosed sediments of the Struzenik sequence. Muranska Planina Plateau is rich in groundwater because
of its lithology (mainly permeable limestones and dolomites), extension and thickness of permeable rocks. Fa-
vourable geological and geomorphological conditions cause the formation of important groundwater resources,
especially near their SE margin (Muran fault). Most of them are karst springs. The assesment of groundwa-
ter resources was one of the major task of our investigation. We have used the analysis of cumulative frequency
curve in order to determine the assesment of groundwater resources in the category C, and C;.

V rokoch 1988 az 1996 bol realizovany vyhl'adavaci hydrogeologicky prieskum j. a jz. ¢asti Muranske;j
planiny [7]. Jednym z hlavnych cielov prieskumu bolo stanovenie vyuzitelnych zasob podzemnych vod v kategorii
C; na vsetkych vacsich prameiioch a vrtoch, kde boli stanovené a KKZ odsuhlasené zasoby v kategorii C, a na vr-
toch, ktoré boli realizované v rimci projektovanej etapy vyhladavacieho prieskumu.

Hodnotené Gizemie patri orograficky do oblasti Slovenského Rudohoria, do celku Spissko - gemersky
kras a oddielu Muranska planina [8] a je su¢astou hydrogeologického rajonu M 126 - Mezozoikum Muranskej
planiny a v. Casti Hel'pianskeho podolia a pril'ahlé krystalinikum [10]. Muranska planina je rozsiahla prikrovova
troska mezozoickych hornin gemerika. V literatiire je znama pod ndzvom muransky prikrov. Je iba ¢astou mo-
hutného silického prikrovu [3]. Muranska planina ako celok ma pomerne jednoduchu geologickt a tym aj hyd-
rogeologicku stavbu (Obr. 1). Mohutnd mezozoicka kryha prevazne karbonatov silicika leziaca v alochtonnej
pozicii na krystaliniku kral'ovoholského pasma a na jeho autochtonnej metamorfovanej obalovej struzenickej
sérii je vlastne uzavretou hydrogeologickou Struktirou [4], [5]. Samotné prieskumné izemie vSak zaberad iba
Cast’ Muranskej planiny a je v zmysle [5] ¢iastkovou hydrogeologickou Struktiirou otvorenou - prieto¢nou. Pod-
la definicie v [5] hydrogeologické Struktiry prietoéné - su otvorené tak pre priamy vstup podzemnych vod do
zvodnenych savrstvi hydrogeologickej Struktiry, ako i pre priamy prestup podzemnych vod do zvodnenych
suvrstvi susednych Struktar, alebo pre hlbinné odvodiiovanie podzemnych véd z tychto Struktiar do inych hydro-
geologickych §truktar. U tychto hydrogeologickych $truktar nie je mozna priama registracia celkového dopiiia-
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nia ich podzemnych vdd, ani registracia ich celkového odtoku podzemnych vod meraniami vydatnosti pramenov
a prietokov povrchovych tokov.

Ako sme uz spominali, jednym s hlavnych cielov prieskumu bol vypocet zdsob podzemnej vody.
Vzhl'adom k tomu, Ze prieskumné Gzemie nie je uzavretou hydrogeologickou Struktirou, tak pre vypocet zasob
nemohla byt’ pouzita metéda hydrologickej bilancie. Po zhodnoteni doterajSich geologickych, geomorfologic-
kych a hydrogeologickych poznatkov sa pouzila metéda zostrojenim Ciar zabezpecenia (prekrocenia) vydatnosti.
Na zaklade tychto kriviek boli vyclenené vyuzitené zasoby podzemnych vod pre rdzny stupen zabezpecenia
(n - denné vody, % prekroGenia). Ciary prekroenia boli zostrojené pre tieto zdroje: Vyvieradka 1 (dolna), Vy-
vieracka 2 (hornd), Pri mociari (sucet 1 a 2), Pastovnik, V obci, Dovalka, Pod hradom, Biela (Véapennd) voda,
Bobacka a Brusik. Hlavnym podkladom pre vypocet zasob boli rezimové merania vydatnosti na uvedenych
jedenastich pramenoch. Merany bol aj prietok na potoku Hrdzavka na dvoch miestach. Meranie vykonaval
SHMU (volne vytekajica voda - odpad zo zdroja) v obdobi hydrologickych rokov 1991 az 1995 a VVaK Kogi-
ce zavod Revuca (odbery podzemnej vody do vodovodnej siete). Merania odpadu boli na vac¢Sine prameniov reali-
zované kontinualne - limnigrafom. (Bobacka - odpad, Biela voda, Pod hradom - odpad, Pastovnik - obtok, Pastovnik
- odpad, Pri moéiari 1, Vyvieracka 1. a II. - odpad, ako aj obidva prepady na potoku Hrdzavka). Na ostatnych (Brusik,
V obci, Dovalka, Pri mociari 1 a 2) sa vydatnost’ merala 1x tyzdenne (v stredu). Merania odberov na prameni Pod
hradom boli realizované spravidla 3 x tyzdenne a na ostatnych pramenoch 1 x tyzdenne vzdy v stredu. Na pra-
meni Pod hradom sa zistovalo okamzité odoberané mnozstvo (140 Ls-1, alebo celda vydatnost’ pramena), na
ostatnych pramenoch (Bobacka, Vyvieracka I. a Vyvieracka II.) mnoZstvo vody odobraté za predchadzajucich 7
dni. Program spracovania, ktory bol pouzity Slovenskym hydrometeorologickym ustavom, pobocka Banska
Bystrica, bol zhotoveny pre spracovanie tidajov s kontinualnym pozorovanim. Z toho dévodu sa muselo pri
tyzdennych pozorovaniach pristipit’ k tomu, ze tieto tyzdenné hodnoty urcovali kontinudlny zaznam. Treba si
preto uvedomit’, Zze v tychto staniciach a na ne navézujlcich sa zakonite prejavia nedokonalosti tyzdenného
pozorovania. Ide predovsetkym o to, ze pri merani okamzitych vydatnosti neboli zamerané extrémne vydat-
nosti ak sa nevyskytli v stredu, alebo, ak sa v stredu vyskytli, prisudzuje sa im vicsia vaha. Pri merani celko-
vého odoberaného mnozstva su zasa zotrené minima a maxima odberov v prisluSnom obdobi. Preto sa pri spra-
covani tyzdennych zaznamov postupovalo tak, Ze sa vyuzivali aj ostatné logické stuvislosti vyplyvajuce zo spo-
sobu odberu a zdznamov suvisiacich stanic.
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Obr. 1: Hydrogeologicka Struktira Muranskej planiny (zostavili A. Biely - E. Kullman, 1982; upravil J. Helma 1997). 1-
fluvidlne sedimenty (kvartér), 2-vapence, slienité vapence, sliene (jura), 3-vapence a dolomity (trias) murdanskeho prikrovu, 4-
ilovce, pieskovce, pestré bridlice (spodny trias) muranskeho prikrovu, 5-kremence, bridlice, vapence, dolomity (spodny-stredny
trias) obalovej struzenickej série, vcéitane karbonu nejasnej tektonickej prislusSnosti, 6-granitoidné horniny pasma Kralovej
hole, 7-krystalické bridlice pasma Kohuta, 8-prikrovovy kontakt, 9-zlom, 10-vyznamny krasovo-puklinovy pramen (v J. a JZ.
Casti su oznacené Cislom - 1. Vyvieracka horna, 2. Vyvieracka dolnd, 3. Pri mociari 1 a 2, 4. pramenna sustava Pastovnik, 5.
Brusik, 6. Pod hradom, 7. Biela (Vapennd) voda, 8. Bobacka), 11-hydrologicky merny objekt, 12-vyznamny ponor, 13-linia
hydrogeologického rezu, 14-hranica ciastkovej hydrogeologickej Struktury J. a JZ. ¢asti Murdanskej planiny.
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Tabulka 1. Schvdlené a na schvalenie navrhnuté mnozstva podzemnych véd.
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Na vypocet zasob sme pouzili iba merania vydatnosti prameiiov z hydrologickych rokov 1992 az 1995.
Merania z hydrologického roku 1991 neboli pouzité z dovodu nekompletnosti merani (bez odberov
z pramenov). Do vypoétu zasob neboli zahrnuté ani merania na povrchovom toku (Hrdzavy potok), pretoze
v useku medzi dvomi mernymi zariadeniami dochadzalo k zna¢nym vykyvom v prietoku, pricom v obdobiach
chudobnych na zrazky dochéadzalo k stratam vody (infiltracia do karbonatovych hornin) a v zrdzkovo bohatych
periddach bol naopak povrchovy tok dotovany podzemnou vodou.

Vyuzitelné mnozstva podzemnych vod sme vypocitali po jednotlivych zdrojoch v kategériach C, i C;.
Pri vypocte zasob v kategodrii C, sme vychadzali z 300 - dennej a pri vypocte v kategorii C; z 330 - dennej zabezpe-
¢enosti. Ako podklad pre vypocet sme pouzili sumarnu vydatnost’ jednotlivych pramenov, ktord pri vyuzivanych
zdrojoch odpoveda sti¢tu odoberaného mnozstva a vol'ne odtekajiicej vody - odpadu zo zdroja. Oproti predchadzaju-
cemu vypoctu [6] st rozélenené zasoby podzemnej vody v pramenioch Pod hradom, Vyvieracka 1. a Vyvieracka II.,
¢o vyplyva z toho, ze sme mali k dispozicii samostatne merané odoberané mnozstva z tychto prameniov. Na druhej
strane ale pramene Pri mociari 1. a 2. posudzujeme ako jeden zdroj, ked’Ze v skutocnosti ide o jeden pomerne rozsiah-
ly pramenny vyver,
z ktorého voda odtekd dvoma mensimi struzkami vzdialenymi cca 10 m v mieste ich rezimovych merani. Porovnanie
doteraz schvalenych a navrhovanych zasob podzemnych vod na zéklade nasho prieskumu je prehl'adne zapisané
v tabul’ke 1. Podstatny rozdiel oproti predchadzajiicim vypoctom je v kategorii C;. Vyplyva z toho, Ze v nasom vypo-
¢te uvazujeme v pramennej sustave Pastovnik (intravilan obce Muran) iba s vyuzivanim volne vytekajlicej vody,
ktorti je mozné zachytit' v pramennej zachytke. Ide teda vlastne o zachytenie vystupnej vetvy krasovej podzemne;j
vody, vystupujucej na povrch pod ur¢itym tlakom. Neuvazujeme teda s ¢erpanim podzemnej vody z vrtov (v pred-
chadzajucich vypoctoch sa s nim pocitalo), pretoze v takomto pripade je treba predpokladat’ pomerne vysoku pravde-
podobnost’
zavleCenia znecistenia do zdroja pri znizeni hladiny a vytvoreni depresného kuzel'a v intravilane obce. Voda skima-
nych zdrojov mé z hladiska chemizmu vyrazny Ca(Mg)-HCO; charakter. Aby spiiiala kritéria normy pre pitnii vodu
(STN 75 7111) je nutna uprava ionizaciou a chlérovanim (ojedinely vyskyt baktérii). Kvalita vody, ako aj problémy
ochrany zdrojov pred zne€istenim st podrobne popisané v [7], nakol’ko tieto rozsiahle problémy v tak kratkom ¢lan-
ku nie je mozné vhodne popisat’.

Celkové vypocitané zasoby podzemnych vod na zaklade Ciar prekrocenia vydatnosti za §tvorrocné obdobie
na jednotlivych rezimovo sledovanych pramenioch j. a jz. ¢asti Muranskej planiny (v tabul’ke ¢. 1 uvadzané pod na-
zvom muranska linia - si&et po pramefioch) st 306 Ls™ v kategorii C; a 246,1 1s™ v kategorii C;. V pripade, Ze by
sme uvazovali s centralnym vyuzivanim zdrojov podzemnych vod danej oblasti a stanovili by sme zasoby na zaklade
jednej sumarnej Ciary prekrocenia vydatnosti zo vSetkych zdrojov (nie separatne), tak by vypocitané zasoby boli
330,6 Ls™ v kategorii C, a 281,6 L.s™ v kategorii C;. To znamend, Ze synergicky efekt centralneho vyuzivania zdrojov
dava v kategérii C, hodnotu 0 23,6 Ls™ (7,7 %) vyssiu a v kategorii C; 0 35,5 Ls™ (14,4 %) vys§iu. Centralne vyuzi-
vanie je jeden zo spdsobov ako efektivnejsie vyuzivat’ vyznamné zdroje krasovych vod Muranskej planiny. V budic-
nosti treba uvazovat’ nad d’al§imi spdsobmi efektivneho vyuzivania zdrojov podzemnych vod typickych extrémnymi
kolisaniami vydatnosti (od niekol’ko L.s” do niekolko tisic Ls™) ako je to u krasovych vyvieragiek na Muréanskej pla-
nine.
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